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ACTA DE LA CUADRAGESIMA CUARTA SESION PUBLICA DE
RESOLUCION DEL VEINTIUNO DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE DE
LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA TERCERA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL, CON SEDE EN LA CIUDAD DE
XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE.

En la ciudad de Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Liave, a
las trece horas del veintiuno de agosto de dos mil guince, previa
convocatoria del Magistrado Presidente, tal y como se establece en el
aviso de sesion publica; conforme a lo previsto en los articules 99,
parrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 122, 193, 197, fracciones ll y VIII, 199, fracciones |, ll,
IV y V, 203 y 204, fracciones Il y Vlll, de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacién, se reunieron en la sede de la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral,
los Magistrados Adin Antonic de Leédn Géalvez, quien la preside,
Octavio Ramos Ramos y Juan Manuel Sanchez Maclas y el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: Muy buenas
tardes,

Siendo las trece horas con veintitrés minutos, se da inicio a la Sesién
Pdblica de Resclucién de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal convocada para esta fecha.

Secretario General de Acuerdos, verifique el quérum legal y dé cuenta
de los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Plblica.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente.

Estan presentes, ademas de usted, los Magistrados Octavio Ramos
Ramos y Juan Manuel Sanchez Macfas, integrantes del Pleno de este
6rgano jurisdiccional; por tanto, existe quérum para sesionar,

Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesién Publica son cinco
juicios para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano, un juicio electoral y dieciséis juicios de revisién
constitucional electoral, con las claves de identificacién, nombre de
ios actores y de las responsables, precisados en los avisos fijados en
los estrados y en la péagina electrénica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Géalvez: Sefiores
Magistrados, se encuentra a su consideracién el orden propuesto
para la discusion y resolucién de los asuntos que previamente se
circularon. Si estdn de acuerdo, sirvanse manifestarlo en votacién
econdmica.

Aprobado.

Secretario José Antonio Morales Mendieta, le pido que dé cuenta con
los asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta José Antonio Morales Mendieta: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.




En primer lugar, me refiero al juicio de revisién constitucional
electoral 150 de este afio, promovido por el Partido de la Revolucién
Democrética, en contra de la resolucién emitida por et Tribunal
Electoral del Estado de Yucatén, relativa a la eleccién de integrantes
del Ayuntamiento de Tetiz, de dicha entidad federativa.

En el caso, la pretensién dltima del partido actor es gque se declare la
nulidad de la eleccién y para ello sefialan que no hay certeza en los
resultados de dos casillas, ya que no fueron entregados los paguetes
electorales al Consejo Municipal atinente; ademas, menciona que los
paquetes electorales de dos casillas fueron sustraidos por elementos
de seguridad publica municipal, sin que exista la certeza hacia donde
se los llevaron y que el tribunal responsable aplicé de manera
incorrecta lo establecido en la ley, relativo al computo municipal de la
eleccion, En el proyecto, se propone declarar infundados los agravios
planteados porque, de las constancias de autos se desprende que las
casillas impugnadas, una vez que se dieron por clausuradas, se hizo
constar que los Presidentes de las mesas directivas entregarfan los
paquetes electorales al Consejo Municipal correspondiente; sin
embargo, no fue asf, ya que en virtud de existir conatos de violencia,
el instituto electoral respective, decidié que fueran integrados al
Centro de Recepcion vy Traslado Fijo de Human, Yucatan.

Dichos paquetes electorales fueron entregados en las primeras horas
del ocho de junio al Consejo General del instituto electoral local de
Yucatéan y éste, determiné resguardarlos en la bodega ante la
presencia de los representantes de los partidos politicos, los cuales,
permanecian en la misma hasta el dia del cémputo municipal. El dfa
del computo municipal, no obstante, se acordé remitir los paquetes
electorales al Consejo Municipal, éste no los recibié, por lo que se
trasladaron de nueva cuenta al Consejo General para su resguardo
hasta el dia del computo final de la eleccién; por tanto, los paguetes
electorales aludidos, aungue no fueron entregados al Consejo
Municipal correspondiente el dia de la eleccién, lo cierto es que
estuvieron resguardados el dia de la eleccién por una autoridad
electoral y que ademéds, estd acreditado que los mismos no
presentaron muestras de alteracién que pudiesen generar
incertidumbre respecto de la autenticidad de los documentos
contenidos en el mismo o sobre los resultados de las diversas actas o
cualguier otro vicio que ocasione duda fundada sobre los resultados
de la votacién; por ello, con independencia de fo manifestado por el
partido actor, en el sentido de que no estd acreditado que
acontecieron hechos violentos en el referido municipio que
justificaran que los paquetes electorales no fueron remitidos al
Consejo Municipal para su computo y que dos patrullas de la policla
municipal sustrajeron los paquetes electorales sin saber a dénde
fueron a depositarlos, lo cierto es que existe la certeza de los lugares
donde estuvieron resguardados los paquetes electorales antes de
abrirse para su respectivo ¢cémputo municipal; de ahi lo infundado del
agravio.

En otro orden de ideas, por cuanto hace al agravio relativo a que el
Consejo General del instituto local aplicé de forma errénea lo
establecido en el articulo 123 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, en el proyecto se establece que,
contrariamente a lo manifestado por el partido actor, el citado
Consejo General actué apegado a derecho al ordenar realizar el
computo respectivo, porque el citado articulo lo faculta para realizar
de manera supletoria los cémputos distritales o municipales por
causas de fuerza mayor; en el caso, la causa de fuerza mayor esta
justificada, debido a que los citados paquetes electorales se
encontraban resguardados por el Consejo General, ya que por las
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condiciones de seguridad en el municipio respective, no fue posible
su traslado al Consejo y cuando se intentdé entregar los paquetes
electorales, éstos no fueron recibidos por el Presidente de este
organo, de ahi que la actuacion del Consejo General fue correcta.

Por ende, en el proyecto se propone confirmar la resolucién
impugnada.

Por otra parte, me refiero al juicio de revisién constitucional electoral
168 de este afio, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional, en contra de la resolucién emitida por el Tribunal
Electoral de Yucatén, relativa a la eleccidon de integrantes del
Avyuntamiento de Tepakan, de dicha entidad federativa.

El partido actor hace valer que la autoridad responsable erréneamente
reconstruy¢ los resultados de la votacion recibida en una casilla, en
virtud de gus considerd existian elementos para ello, a pesar de que
el paquete electoral fue sustraido v quemado; o anterior, a efecto de
determinar si existia un cambio de ganador o no en la eleccidén vy
poder decidir si deberia anular; ademsas, refiere el actor que si la
casilla se anulara equivaldrfa al veinticinco por ciento de las ocho
instaladas en el municipio y como consecuencia, alcanzarfa la nulidad
de la eleccion respectiva,

En el proyecto se sostiene, que si bien es cierto que la responsable
hizo una incorrecta valoracién de pruebas, el actor no puede alcanzar
su pretensidon de la nulidad de la eleccién; en efecto, la responsable
consideré como un hecho publico y notorio que el paquete electoral
de una casilla fue sustraido y quemado y a su juicio, la aludida
irregularidad no era determinante, pues al comparar los resultados
con otros documentos electorales determind que las cifras coincidlan,
octorgdndofe pleno valor probatorio a una denuncia que obraba en
copia fotostatica, mediante la cual, Gabriefa Beatriz Lugo Correa y
Rosalina Champol, quienes fungieron como Presidente y Escrutadora
de la casilla impugnada, expresaron cuéles habian sido los resultados
de la casilla.

Como se explica en el proyecto, contrario a lo razonado por el
tribunal responsable, a los escritos de denuncia aludidos no se les
puede otorgar valor probatoric al ser copias simples de un
documento, pues al no tratarse de una copia certificada, no es
posible presumir su conocimiento, pues dichas probanzas por sf solas
y dada su naturaleza, no son susceptibles de producir conviccién
plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con la que
se pueden confeccionar, por ello, era menester adminicularlas con
algln otro medio que robusteciera su fuerza probatoria, razén por la
gue solo se tiene el cardcter de indicio al no haber sido
perfeccionadas; no obstante, ante la incorrecta valoracién en que
incurrid la responsable, es infundada la pretensién del actor de
obtener la nulidad de la eleccién, porque aunque la casilla robada %
qguemada representa un veinticinco por ciento de la totalidad de las
instaladas, se estima que ello no es determinante en su vertiente
cualitative ya que, en primer lugar, el origen de las irregularidades
estd relacionado con las manifestaciones que son atribuidas a un
grupo de ciudadanos no identificados plenamente, que afecté de
manera general a todos los partidos politicos, por lo que aceptar que
dichas acciones generan la nulidad de la eleccién, actualizarla un
fraude a la ley, pues con ello, en vez de que el sistema de nulidades
cumpla con su finalidad constitucional de tutelar que las elecciones
se ajusten a determinados principios, se provocarfa justamente la
vulneracién a éstos.




En segundo lugar, porgue no obstante los incidentes generados en
una casilla, las tres restantes sf se instalaron, se recepciond votacién
y se llev6 a cabo el respectivo escrutinio y cémputo, es decir, la
irregularidad mencionada s6lo se genera en una casilla; ademas, de
que al subsistir la votacién recibida en el setenta y cinco por ciento
de las casillas, refleja la decisién de mil trescientos cuarenta y cuatro
ciudadanos que fueron a emitir su voto, por tanto, debe ponderarse
mas el hecho de que hubo una gran cantidad de ciudadanos que
ejercieron su derecho a votar que las irregularidades que hubo en una
soia casilla,

Por tanto, en el proyecto se propone confirmar la declaracién de
validez de la eleccion municipal, aunque por diversas razones que se
dieron en la resolucién impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
de revisién constitucional electoral 197 del presente afio, promovido
por el Partido Revolucionario Institucional en contra de la resolucién
de treinta y uno de julio del presente afio, emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Yucatan, relacionada con la asignacion de
Regidores de representacion proporcional del municipio de Celestdn.

En el proyecto, se propone declarar infundado el agravio relativo a la
indebida fundamentacién y motivacién en la distribucién de votos y
sistema de asignacién de representacién proporcional, ya que, de
manera correcta, el Tribunal Electoral de Yucatan determind que, de
una interpretacidon sistematica y funcional de los preceptos legales
que regulan la postulacién de candidaturas comunes, asi como la
asignacion de Regidores del ayuntamiento por el principio de
representaciéon proporcional, es que se considera que al estar
reconocidos constitucionalmente a nivel local las candidaturas
comunes y que si legalmente se pueden registrar para el
ayuntamiento por el principio de representacién proporcional, es que
dicha figura se debe extender incluso para realizar la asignacién a
nivel municipal; ello es asi, pues ningin fin tendrfa el reconocer la
posibilidad de postular a los candidatos comunes para mejorar las
posibilidades del triunfo, si esas candidaturas no son consideradas al
momento de efectuar la asignacién de integrantes de un
ayuntamiento.

Por lo que hace al agravio a que se le quité una Regidurfa al Partido
Revolucionario Institucional, porque existia sobrerrepresentacién, en
el proyecto se propone declararlo inoperante, va gque el propésito
normativo regulado para Diputados y Regidores por el principio de
representacion proporcional es diferente, por lo cual, la regla de
sobrerrepresentacion y subrepresentacién aplicable a los Diputados,
no se debe aplicar para los Regidores, porque, en todo caso, el
legislador, si asf lo hubiera expresado en la normativa atinente, asf lo
hubiera hecho constar; por tanto, aun y cuando le asiste razén al
actor en el aspecto de que no se pueden aplicar reglas de la
asignacion de Diputados a la de Regidores, lo cierto es que a la
conelusién que llegd el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan fue
correcta; esto, porque al aplicar las reglas de asignacién, sélo se le
debe asignar al Partido de la Revolucién Democrética en candidatura
comtn, debido a que sus porcentajes le alcanzan para tres
Regidurias, sin quedar ninguna vacante, ya que sblo en el caso de
que hubiera quedado pendiente alguna Regiduria por asignar,
entonces se le hubiera otorgado al Partido Revolucionario
Institucional, cuestién que no acontece en el caso.

Por tanto, lo procedente es confirmar la resolucién impugnada, pero
por las razones sefaladas en el presente proyecto.
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Es la cuenta Magistrados, de estos tres proyectos,

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: Muchas gracias,
sefior Secretario.

Sefiores Magistrados, se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Al no haber intervenciones, le pido, Secretario General de Acuerdos,
que tome 1a votacién.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcfa Utrera: Con su

autorizacion, Magistrado Presidente.
Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavic Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

Secretaric General de Acuerdos Jesls Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcla Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Gélvez: Son mi
consulta.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcfa Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion de los juicios de revisién
constitucional electoral 150, 168 y 197, todos de ese afio, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En
consecuencia, en el juicio de revisidon constitucional electoral 150 se
resuelve:

Primero.- Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatédn en el recurso de inconformidad 40 vy su
acumulado 47, ambos de dos mil quince, relativa a la eleccién de
Regidores del Ayuntamiento de Tetiz, por las razones expuestas en la
sentencia.

Segundo.- En el caso de que se reciban constancias relacionadas con
el expediente de mérito, la Secretaria General de Acuerdos deberd
agregarlas al mismo sin mayor tramite.

Respecto del “juicio de revisién constitucional electoral 168 se
resuelve:

Unico.- Se confirma, por las razones expuestas en el Ultimo
considerando de la sentencia, la resolucién emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Yucatén, en el recurso de inconformidad 27
de dos mil quince, relativa a la eleccion de Regidores del
Ayuntamiento de Tepakan.

Por cuanto al juicio de revisién constitucional electoral 197 se
resuelve:




Unico.- Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatan en el recurso de inconformidad 49 Yy su
acumulado juicio ciudadano local 14, ambos de dos mil quince,
relativa a la asignacién de Regidores de representacidn proporcional
del Municipio de Celestan, por las razones sefialadas en la presente
ejecutoria.

Secretario Celedonio Flores Ceaca, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Octavio Ramos
Ramos.

Secretario de Estudio y Cuenta Celedonio Flores Ceaca: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente, Magistrados.

Doy cuenta con diversos proyectos de sentencia.

El primero corresponde al juicio de revisién constitucional electoral
1289 de este afio, promovido por el Partido Revolugionario
Institucional, a fin de impugnar la resolucién emitida el treinta de
junio del afio en curso, por el Tribunal Electoral del Estado de
Yucatan, que confirmé los resuitados de la votacién consignada en el
acta de computo municipal de la eleccién de Regidores de mayoria
relativa de Temax, la declaracion de validez de la eleccién y la
entrega de la constancia de mayoria a la planilla postulada por el
Partido Accién Nacional,

En el proyecto, se propone declarar infundados los agravios relativos
a que la responsable realizé una indebida valoracién de las notas
periodisticas aportadas por el partido politico enjuiciante en la
instancia local, ya que si bien éstas constituyen una serie de indicios
que acreditan que existieron actos particulares de violencia en Temax
el dia de la jornada electoral, también es cierto que ello no prueba
que la violencia hubiera sido generalizada, esto es, en todo el
territorio del municipio referido y durante toda la jornada electoral, ni
gue los responsables de dichos actos hubieran sido militantes o
simpatizantes del Partido Acciéon Nacional; asimismo, tampoco
prueba que dichos actos hayan sido determinantes para el resultado
de la votacion, es decir, que por ello se hubiera la ciudadania
pronunciado en votos a favor del partido politico que resulté
vencedor en la contienda electoral referida; en efecto, de las notas
periodisticas se tiene por probado que existieron hechos violentos,
s6lo en un punto del Munigipio de Temax v que fue cerca de la
seccion ochocientos sesenta y cuatro, sin embargo, incluso, en esta
seccién, la votacién fue superior a la media del municipio, de ahf que
contrario a lo sefialado por el actor, se propone no proceder a la
nulidad de la eleccion.

Por otro lado, en el proyecto se considera inoperante el agravio
respecto a que esos hechos hayan provocado abstencionismo, ya que
la autoridad responsable afirma que voté el ochenta y ocho punto
uno por ciento del total de los ciudadanos inscritos en la lista
nominal, asi como en el porcentaje de votacidon de la eleccién
controvertida, esta por arriba de la media estatal que fue del setenta
punto veinticinco por ciento, sin que tales datos sean controvertidos
por el enjuiciante.

Por tanto, en el proyecto se propone confirmar la resolucién
impugnada.

En otro orden de ideas, se da cuenta con el juicio de revisién
constitucional electoral 132 de este afio, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, en contra de la resolucién del Tribunal
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Electoral del Estado de Yucatdn, emitida dentro del recurso de
inconformidad 1 de este afio, que confirmé el acta de cOmputo
municipal, la declaracién de validez de la eleccion de Regidores de
mavyoria relativa del Municipio de Muxupip, asi como las constancias
respectivas,

En el caso, la pretensién final del actor consiste en que la votacion
recibida en la casilla seiscientos ochenta y ocho bésica, no forme
parte del cédmputo municipal, porque con ello obtendria el triunfo
atinente. Su causa de pedir la sustenta basicamente en que si el acta
de escrutinio y computo de [a citada casilla no venfa en la parte
externa del paquete electoral al momento de ser entregado ante el
Consejo Municipal, éste, al aperturar dicho paquete para extraer la
citada, viold la legislacidon electoral porgue no tiene atribuciones para
abrirlo y en su caso, debié haber realizado el recuento de la votacién
en dicha casilla, aspecto que en su concepto, ilegalmente validé el
tribunal electoral responsable.

La ponencia propone declarar infundados dichos agravios,
sustancialmente, porque el Consejo Municipal si tiene la atribucién
legal para abrir el paquete electoral, exclusivamente para extraer el
acta original de escrutinio y con ello realizar el computo municipal
respectivo, conforme a los articulos 310 y 318 de la ley electoral
local, maxime, que no existe constancia alguna de que el paquete
haya tenido muestras de alteracién; ademas, al encontrarse el original
de dicha acta y no haber existido manifestacién de que los resultados
se encontraran alterados, tampoco se actualiza supuesto alguno para
el recuento alegado.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Por otra parte, se da cuenta con el juicio de revisién constitucional
electoral 139 del presente afio, promovido por el Partido Accién
Nacional, en contra de la sentencia emitida el cuatro de julio del afio
en curso, por el Tribunal Electoral del Estado de Yucatdn, en el
recurso de inconformidad 15 de este afio, que a su vez confirmé el
resultado consignado en el acta de computo municipal, la declaracion
de validez y la entrega de la constancia de mayoria de la eleccién de
Regidores por el principio de mayorfa relativa, otorgada a la planilla
registrada por el Partido Revolucionario Institucional, correspondiente
al Ayuntamiento de Chichimil4, de la misma entidad federativa.

En el proyecto de cuenta, se propone confirmar la sentencia
combatida por lo siguiente: en cuanto al agravio relativo al indebido
estudio de la causal de nulidad, relativa a que la recepcién de la
votacion se llevé a cabo en fecha distinta en siete de las casilias
instaladas, se propone que adn y cuando la responsable no analizé
los agravios hechos valer de manera correcta, lo cierto es que por las
razones gue se expresan en el proyecto vy no las de la autoridad local,
se arriba a la conclusién de declarar infundados los agravios y por
tanto, se concluye que debe seguir rigiendo el resultado de la
votacién de las casillas analizadas; asimismo, se estima que los
agravios relativos al indebido estudio de la causal de nulidad relativa
a ejercer presion sobre los electores en la totalidad de las casillas
instaladas, falta de exhaustividad, asi como de fundamentacién v
motivacién, resultan  infundados e inoperantes por las
consideraciones vertidas en el proyecto de cuenta.

En razon de lo anterior, se propone confirmar la sentencia impugnada.




En otro asunto, se da cuenta con el juicio de revisién constitucional
electoral 163 del presente afio, promovido por el Partido Accion
Nacional, en contra de la resolucién de catorce de julio del afio en
curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, en el
recurso de inconformidad 53 dos mil quince, que confirmé la validez
del cémputo municipal, la declaracién de validez y el otorgamiento de
la constancia de mayoria correspondiente a la eleccion de Regidores
por el principio de mayoria relativa en el Ayuntamiento de Huhi,
Yucatan.

En su escrito de demanda, el actor esencialmente adujo la falta de
exhaustividad e indebida fundamentacién y vulneracién al principio de
legalidad y certeza por parte de la responsable.

Al respecto, en el proyecto se propone declarar infundados los
agravios relativos a la falta de exhaustividad, en razén de que de la
revision de la resolucién impugnada, se advierte que el tribunal
electoral local, contrario a lo referido por el hoy actor, si atendié
todos los motivos de disenso hechos valer en la instancia primigenia;
asimismo, analizé los medios de prueba ofrecidos v resolvi6é todas las
cuestiones puestas a su conocimiento.

Por cuanto hace al agravio relativo a la violacién al principio de
legalidad y certeza, de igual forma, se propone declararlo infundado,
en virtud de que la responsable cité los preceptos aplicables al caso
concreto y expuso las razones gque dieron sustento a su
determinacién, mismas, que si bien adolecen de una adecuada
técnica juridica, se estiman acordes con la normativa electoral local,
en razén de que en efecto, no quedaron acreditadas las causales de
nulidad de votacién recibida en casilla invocada por el conforme.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Por otro lado, doy cuenta con el juicio de revisién constitucional
electoral 166 de este afio, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional, a fin de impugnar la resolucién emitida el catorce de
julio de este afio, por el Tribunal Electoral del Estado de Yucatén, que
confirmé el acta de computo municipal, la declaracién de validez de
ta eleccion de Regidores por el principio de mayoria relativa para
integrar el Ayuntamiento de Conkal en |a referida entidad, asi como el
otorgamiento de la constancia de mayorfa a la planilla registrada por
el Partido Accién Nacional.

En primer término, en lo atinente a la casilla sesenta y dos contigua
uno, se propone declararfo inoperante, porque el partido politico actor
no hizo valer como causal de nulidad la recepcién de la votacién por
personas distintas a las autorizadas en el recurso primigenio, como lo
hace en esta instancia, por lo que deviene en un argumento
novedoso.

En segundo término, se propone declarar infundado el agravio relativo
a que la responsable omitié realizar un anélisis exhaustivo de sus
pruebas y argumentos tendentes a demostrar la actualizacién de la
causal de nulidad prevista en el articulo 6, fraccién V, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral,
porque contrario a lo afirmado por el actor, si analizé6 las pruebas
ofrecidas por el actor y analizd debidamente los argumentos vy
concluyé que las personas que integraron las mesas directivas de
casilla, si fueron autorizadas por la autoridad administrativa electoral;
también, se propone declarar infundado el agravio consistente en que
el tribunal responsable vulneré los principios de legalidad y certeza,
en virtud de que traté de explicar la presencia de ciudadanos distintos
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a los autorizados en la lista de funcionarios, sefialando en los cuadros
correspondientes, que los datos de las personas que fungieron, se
abtuvieron de las copias certificadas de |las actas de jornada electoral,
de las actas de escrutinio y cémputo v de la publicacién final de la
lista de funcionarios de casilla, pero no mencioné qué informacién,
obtuvo de cada documento y tampoco hace referencia a cuél es el
encarte que menciona, ni que le haya sido remitido por la autoridad
competente para expedirla, ni sefiala si el documento fue solicitado o
si se lo envid en copia certificada o de qué forma,

Lo anterior, porgue si bien el principio de exhaustividad en toda
resolucién implica el analisis de la totalidad de los planteamientos vy
'agravios y del acervo probatorio, en el caso, el actor omite justificar
gue esa falta de referencia a los elementos sefialados, trascendié al
sentido del fallo de la controversia, esto es, que la aludida falta de
detalle en el analisis que reprocha, fleve a una conclusién distinta,
ademas, de que tal exigencia no lleva al extremo de detaliar en la
resolucion la forma en que cada constancia se llegd al sumario.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Asimismo, doy cuenta con el juicio de revisidbn constitucional 169 de
este afio, promovido por el Partido Revolucionario Institucional en
contra de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Yucatan en el recurso de inconformidad 36 del afio en curso,
mediante la cual, modificd los resultados de cémputo municipal y
confirmo |la declaracion de validez de |a eleccién de Regidores por el
principio de mayoria relativa del Ayuntamiento de Maxcanu, Yucatéan.

Al respecto, en el proyecto se propone declarar inoperante el
sefalamiento del partido actor, en el sentido de que la responsable
analizé incorrectamente o no atendid los argumentos esgrimidos en
su demanda local, respecto de las casillas doscientos cuarenta y uno
contigua dos, toda vez que ésta no fue controvertida en el referido
recurso de inconformidad.

Por cuanto hace a [a casilla trescientos veintinueve bésica, en el
proyecto se propone confirmar la determinacién de la responsable,
toda vez que el actor sefialé en la instancia primigenia, que la misma
se integré con una persona no autorizada y que no pertenece a la
seccién; sin embargo, la responsable determind que la recepcion del
actor provenfa de un error de éste, lo cual se corrobora con las
constancias de autos, aunado a gue el actor no controvierte que
efectivamente se tratara de un error.

Por lo que hace a la casilla doscientos cuarenta y tres contigua dos,
en el proyecto se estima infundado el agravio, en razén, de que si
bien se precisé de forma escueta gue el nombre que aparecia en el
acta de jornada electoral correspondia a las personas autorizadas en
el encarte, de las constancias de autos, no es posible inferir gue la
persona impugnada por el actor sea alguien distinto a los autorizados:
ademas, de que el actor no aporté medios de conviccion para
sustentar lo contrario, por lo que se propone confirmar la resolucion
impugnada.

Ahora, se da cuenta con el juicio de revisiébn constitucional electoral
178, promovido por el Partido Revolucionario Institucional y con los
juicios ciudadanos 788 al 791, promovidos por diversos ciudadanos,
en contra de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Yucatan dentro del recurso de inconformidad 52 de este afio y
acumulados, en la que determind modificar la asignacién de
Regidores de representacidn proporcional de los ayuntamientos de
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Tizimin, Kanazin, Tixcocob y Tecoh, en el sentido de retirar la
Regiduria que le fue asignada al hoy acter en cada municipio y
otorgarsela al Partido Accién Nacional.

Lo anterior, porque la responsable estimé que la regla de
sobrerrepresentacién para la asignacién de Diputados de
representacion proporcional debia aplicarse por analogia a la
asignacion de Regidores por el mismo principio: ahora bien, se
propone acumular los cuatro juicios ciudadanos al juicio de revision
constitucional electoral, dado que impugnan la misma sentencia v
férmulan agravios similares.

Por otra parte, se puntualiza que la pretensién de los actores consiste
en que se revoque la sentencia impugnada, a fin de que subsista la
asignacién de una Regiduria de representacién proporcional para el
Partido Revolucionario Institucional en cada uno de los citados
ayuntamientos y su causa de pedir la sustentan, basicamente, en que
la regla de sobrerrepresentacién establecida para la asignacion de
Diputados locales de representacién proporcional no es aplicable a la
asignacion de Regidores por el mismo principio, La Ponencia propone
declarar fundados dichos agravios, sustancialmente por las razones
siguientes: para la asignacién de Diputados de representacién
proporcional se establece una férmula electoral integrada por
porcentaje minimo de asignacién, cociente de unidad y resto mayor:
en cambio, para la asignacioén de Regidores por el mismo principio, se
establecen diversas hipdtesis normativas dependiendo del nimero de
Regidores a distribuir, desde cinco hasta diecinueve y cuyos
porcentajes para participar en la asignacion van desde el uno punto
cinco por ciento hasta el quince por ciento, también se contempla
que el partido que haya obtenido la votacién mayoritaria sélo podra
participar en dicha asignacién, después de aplicar alguna de las
citadas hipétesis normativas y cuando queden regidurias por repartir.

La responsable hace alusién a diversas exposiciones de motivos y
concretamente, a un extracto de aquella contenida en el decreto 198,
gue crea la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Yucatédn, en el tenor siguiente: con respecto a la
asignacion de Regidores de representacion proporcional, se seguirdn
los mismos porcentajes y principios sefialados para los Diputados por
el mismo principio; pese a lo anterior, se ha evidenciado que el
legislador local no establecié las mismas hip6tesis, ni porcentajes
para Diputados y Regidores; al respecto, se precisa que no es vélido
invocar un derecho u obligacion a partir de que se infiera de Ia
exposicién de mativos, de [a iniciativa de ley o de los debates del
legisiador, basicamente porque no forman parte de la norma.

La responsable también plasmé expresamente en su sentencia que
aplicaba el artfculo 329 de la citada ley electoral de forma analégica a
la asignacién de Regidores por el principio de representacién
proporcional; dicho precepto establece que la asignacién cesara para
el partido cuyo porcentaje de Diputaciones exceda el ocho por ciento
su porcentaje de votacion, sobre el particular, se precisa que el
argumento por analogia opera cuando hay una relacién entre un caso
previsto expresamente en una norma juridica y otro gue no se
encuentre comprendido en ella, pero que por la similitud con aquel,
permite igual tratamiento juridico en beneficio de la administracién
de justicia.

En la especie, se ha evidenciado que la legislacién de Yucatan si
prevé el procedimiento de asignacion por el principioc de
representacion proporcional, tanto para Diputados como para
Regidores, por lo que se estima que no se surte el elemento de que
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un caso no esté regulado por el ordenamiento juridico; asimismeo, las
reglas para la asignacién de Diputados y para Regidores por el citado
principio, son diferentes, por lo que tampoco se surte el elemento
consistente en gque se trate de casos semejantes, dado gue lo Unico
gue comparten es el principio de representacién proporcional, mas
no las reglas para su implementacion.

Estimar lo contrario, permitirfa la creacién y aplicacién de un limite de
sobrerrepresentacién para la asignacién de Regidores por el principio
de representacion proporcional, a partir de una interpretacién cuya
base esencial es una exposicibn de motivos, asl como la
inobservancia de los artfculos 337 y 342 de la referida ley electoral,
gue establecen, entre otros aspectos, que la planilla que hubiera
obtenido el mayor nimero de votos en la eleccidon; sélo tendran
derecho de participar en la asignacién atinente, si después de haber
realizado la asignaciéon conforme a las reglas previstas legalmente,
quedaran Regidurias por repartir v que éstas se asignaran a dicha
planilla mayoritaria.

Bajo esta linea argumentativa, se propone acumular los juicios de
cuenta, revocar la sentencia impugnada y confirmar la asignacién
primigenia, realizada por el instituto electoral local, asi como sus
constancias respectivas.

Finalmente, se da cuenta con los juicios de revisiébn constitucional
electoral 184, 195 y 196, todos de este afio, promovidos por
Movimiento Ciudadano, en contra de los actos que se precisan con
oportunidad y respecto a los cuales, en primer lugar, se propone la
acumulacion de los presentes, dada la conexidad de la causa, al
referirse a la misma eleccion municipal de Mérida, Yucatan.

En segundo lugar, se propone declarar inoperantes los agravios
formulados en contra del acuerdo plenario que determiné
improcedente su solicitud de recuento total, ya que como se explica
en el proyecto, el tribunal responsable actué indebidamente al
analizar la pretensién de Movimiento Ciudadano, quien compareci6
como tercero interesado y por ende, ésta no formaba parte de la litfs,
de ahi que, con independencia de lo correcto o incorrecto de lo
resuelto por el tribunal, en el caso, el actor no puede alcanzar su
pretension ante esta instancia, por lo que se propone confirmar el
acuerdo impugnado.

En tercer lugar, respecto a los motivos de inconformidad en contra de
la sentencia de treinta y uno de julio de esta anualidad, se propone
declarar inoperante el agravio relativo a que el tribunal indebidamente
sostuvo que el ahora actor en su calidad de tercero interesado ante
dicha instancia, no habia invocado alguna causal de improcedencia,
ya que si bien en su escrito sefiald que el recurso presentado por el
partido Verde era improcedente, porque no habia aportado las actas
de jornada electoral y de escrutinio y cémputo de las casillas cuya
nulidad impugné, también lo es, que ello no generaba la
improcedencia del recurso, debido a que dichas documentales al
formar parte del acto impugnado, debfan ser adjuntadas por el
Consejo Municipal Electoral responsable.

Se propone declarar infundados en parte e inoperantes por otra, los
motivos de inconformidad tendientes a controvertir las
consideraciones del tribunal, sobre las causales de nulidad de
votacién invocadas por el partido Verde, ya que como se explica, Ia
causal de nulidad prevista en la fraccion V, del articulo 8, de la ley
adjetiva local, por la que el tribunal electoral declard la nulidad de la
votacién en cinco casillas, tiene implicito el elemento determinante,
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por lo que el tribunal no se encontraba obligado a pronunciarse en
ese sentido.

En ese orden, se propone declarar inoperante el agravio consistente
en que el tribunal responsable no valoré la magnitud del dafio que
causé la irregularidad de la causal prevista en la fraccién I1X, del
articulo 8, en razén de que como se advierte de la resolucion
impugnada, dicho tribunal declar6 infundado el motive de
inconformidad por dicha causal.

Por otra parte, se propone declarar fundado el agravio relativo a gue
el tribunal responsable, en la correccién del cémputo municipal,
indebidamente rest6 la votacién de la casilla trescientos veintiséis
béasica, que no tiene relacion con el recurso de inconformidad
interpuesto por el partido Verde, al advertirse que la impugnada fue la
trescientos treinta y seis basica; también se estima que le asiste la
razdon al actor respecto a lo sostenido por el tribunal para declarar
fundado el agravio relacionado con el error aritmético en el acta de
cémputo municipal, por lo que una vez valoradas las documentales
atinentes, se precisan cuéntos votos reservados se calificaron a favor
de alguna opcién politica o como voto nulo; asimismo, se realizan las
operaciones necesarias para determinar cémo se distribuyeron los
votos a favor de los partidos que postularon candidaturas comunes vy
cudl es la votacién final que corresponde al cémputo municipal por
los principios de mayorfa relativa y representacién proporcional, por lo
que se propone modificar la sentencia impugnada y por ende, el
cémputo de la eleccién municipal,

En ese orden, se propone declarar infundados los agravios relativos a
que el Consejo General del instituto electoral local omitié fundar y
motivar el procedimiento de asignacién de Regidores por el principio
de representacion proporcional, ya que como se precisd, dicho
Consejo atendié a la fundamentacion y motivacién sostenida por el
tribunal electoral en las sentencias que daba cumplimiento para
realizar la referida asignacién y en una de ellas se aludfa al concepto
de votacién emitida en el municipio, lo cual no fue controvertido
oportunamente por el ahora actor; en ese sentido, se propone
desestimar el agravio consistente en que para interpretar dicho
concepto deba atenderse la exposicion de motivos de la ley de
instituciones y procedimientos electorales y que ello debe realizarse
funcionalmente, porque como se explica, dicho documento no forma
parte del cuerpo legal de un ordenamiento y por ende, carece de
valor normativo.

Asimismo, se propone declarar infundado el agravio relativo a que de
la asignacién efectuada se vulneré el derecho a ser votado de los
candidatos postulados a quienes se les revocd la constancia de
asignacion, en razon de que la asignacion se efectud conforme a lo
resuelto por el Tribunal Electoral de Yucatén y a lo dispuesto por la
fey citada.

Por tanto, se propone confirmar la asignacién de Regidores por el
principio de representacién proporcional, realizada por el Consejo
General del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de dicha
entidad, de cuatro de agosto del afio en curso.

Es la cuenta, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Gélvez: Muchas gracias,
sefior Secretario por esta cuenta,
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Compafieros Magistrados, se encuentran a su consideracion los
proyectos de [a cuenta.

Magistrade Octavio Ramos Ramos, tiene uso de |a palabra.

Magistrado Octavio Ramos Ramos: Gracias, Presidente, Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macfas.

Pido el uso de la voz para remitirme Unicamente al juicio de revisién
constitucional electoral 178 de dos mif quince. Gracias, Magistrados,

En primer lugar, merece la pena precisar que la litis se trata de
analizar justamente la determinacién que emitié el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatan, respecto de qué criterio se debe seguir para
asignar Regidores por el principio de representacién proporcional, a
diferencia de lo que resolvié el instituto electoral de la entidad de
referencia; quisiera explicarme a partir de los hechos.

Hubo una sesidén de computo municipal que se celebréd el dia diez de
junio, sobre la cual no existe controversia, posteriormente, hubo una
sesién de asignacion de Regidores celebrada el diecinueve de junio
del presente afio en el Consejo General del Instituto del Estado de
Yucatén, respecto de los cuatro municipios a los que ha hecho
referencia en la cuenta el Secretario, en estos municipios se
gstablece que en [a modalidad especifica de esta asignacién RP, de
acuerdo con los criterios que estdn establecidos en la ley vy
poblacionales, se tiene que se asignardn cada diez por ciento de la
votacién recibida de acuerdo con lo que obtuvo cada partido.

En el caso particular, quien estd promoviendo es el Partido
Revolucionario Institucional, el instituto electoral del estado habifa
asignado, en un primer momento, en el caso particular de Tizimin, al
Partido Accién Nacional, como obtuvo un porcentaje de votacién de
treinta y siete punto cincuenta y seis por ciento, tres Regidurfas,
cada una equivaldria a un diez por ciento de esta votacién: el Partido
Revolucionario Institucional obtuvo una, que es la que quedaba por
repartir, dado que al partido politico que se le habla asignado en
primer lugar ya tenfa una votacién de siete punto cincuenta y seis por
ciento y no completaba el diez que establece la disposicién legal; a
partir de esto, se presenté en igualdad de porcentajes de asignacién
en Kanasin, En Kanasin, el Partido Accién Nacional obtuvo el treinta y
dos punto ochenta, se le repartieron tres, cada diez por ciento una; el
Partido Revolucionario Institucional es el que gand la eleccién de
mayoria relativa y en representacién proporcional le tocé la Gitima por
repartir; asimismo, se repitié en Tixcocob, el Partido Accién Nacional
obtuvo treinta y seis punto sesenta y nueve por ciento de la
votacion, como consecuencia tres Regidurias y el Partido
Revolucionaric Institucional gana la eleccion y le corresponde una
mas por representacién proporcional, que era la que quedaba por
repartir; Tecéh, tenemos de la misma manera que Accién Nacional
recibe treinta y ocho punto diez por ciento, tres Regidurias y el
partido que tiene el triunfo de mayoria relativa, es el Revolucionario
Institucional con el cincuenta y tres punto cincuenta y dos, pero le
corresponde la Ultima por asignar; entonces, la litis se centra
especificamente en si fue correcto o no, lo que determiné el Instituto
Electoral del Estado de Yucatan, dado que para el Tribunal Electoral
de dicha entidad federativa, eso no fue correcto, porque el Partido
Revolucionario Institucional se encontraba sobrerrepresentado.

Merece la pena establecer que el analisis de la litis se centra en dos
dispositivos legales, uno de ellos, es el articulo 329, que estd
contenido en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales de

13




Yucatén, en el cual se establece que para [a integracién del poder
Legislativo del estado, en ningin caso, por cierto, merece la pena
destacar algo que es importante, el capitulo quinto de la asignacion
de Diputados por el sistema de representacion proporcional; en el
caso, la litis tiene que ver con la asignacién de Regidores de
representacién proporcional, no de Diputados, el artfculo 329
establece que para la integracién del poder Legislativo del estado, en
ningln caso un partido politico podrd contar con un ntimero de
Diputados por ambos principios que representen un porcentaje del
total de la legislatura que exceda en ocho puntos su porcentaje de
votacion emitida,

Por otra parte, el articulo 337 al que se hizo referencia en la cuenta,
establece que el partido que obtuvo la mayoria de votos en mayoria
relativa, estoy ya aqul en el capitulo sexto de la asignacion de
Regidores del sistema de representacién proporcional, que es el caso
concreto, solamente podré participar el partido que obtuvo el triunfo
en la mayoria relativa, cuando queden Regidurias pendientes por
repartir; por su parte, en relacién con este dispositivo, el articulo
342, establece que si después de haberse asignado los Regidores de
representacion proporcional a que hacen referencia las disposiciones
de este capitulo y queden regidurias por repartir, éstas se asignaran
al partido que hubiera obtenido la votacién mayoritaria; en el tema, el
Instituto Electoral del Estado de VYucatan siguié este marco
normativo, es decir, ya que el diez por ciento que correspondfa a
cada Regiduria de representacién proporcional que habfa asignado,
quedaba una pendiente para repartir y se le asigné al partido que
obtuvo la mayorfa relativa, porque le quedaba ese remanente: el
Tribunal Electoral del Estado de Yucatan considera que debe existir
un Ifmite para el partido mayoritario para que no se encuentre
sobrerrepresentado  en las  asignaciones de  representacién
proporcional; a partir de esto, el camino que sigue el Tribunal
Electoral dei Estado de Yucatan, es analizar el marco constitucional y
legal para establecer conclusiones, por ejemplo, que el sistema
electoral del estado, concretamente de los municipios, se encuentra
asidero en el articulo 115 de la Constitucién, que establece que hay
un sistema mixto de mayorfa relativa y de representacién
proporcional y que tiene que existir un limite sobre Ila
sobrerrepresentacién de estos principios; posteriormente, hace un
analisis normativo y llega a la conclusién de que para Diputados de
representacidn proporcional en el estado, existe claramente un limite
a la sobrerrepresentacién al que ya hicimos referencia, contenido en
el artfculo 329 de la Ley de Instituciones y Procedimientos del Estado
de Yucatdn y establece el Tribunal Electoral del Estado de Yucatéan,
que en virtud de que para la asignacion de representacién
proporcional en regidurias no existe un limite de
sobrerrepresentacion, esto no quiere decir que el principio no se
encuentra contenido en la Constitucién y que no deba de respetarse,
ese es el cuestionamiento que plantea el Tribunal Electoral del Estado
de Yucatdn y encuentra la exposicién de motivos contenides en el
decreto 198 en la ley de referencia, es decir la Ley de Instituciones y
Procedimientos del Estado de Yucatén, concretamente, el péarrafo
siguiente:

Con respecto a [a asignacién de regidores de representacion
proporcional, se asignardn los mismos porcentajes y principios
sefialados para los Diputados del mismo principio, es decir, de la
lectura de exposicién de motivos, realiza un ejercicio de integraciéon
interpretativo, para establecer gue si existe un propésito normativo
regular en el que el mismo principio de sobrerrepresentacién de
Diputado de representacién proporcional pase al de Regidores a
través de una figura juridica que se conoce como analogfa. El
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tribunal, de manera explicita, en la parte considerativa de su
sentencia, establece que a partir de un ejercicio analdgico, se
establece que el porcentaje del ocho por ciento de
sobrerrepresentacién que existe, expresamente previsto para
Diputados, deba considerarse en representacién proporcional de
regidores y por esa razon, hace el ejercicio vy llega a la conclusidon de
que existe una sobrerrepresentacién en regidurias a cargo del partido
politico que obtuvo los triunfos en mayorfa relativa; en consecuencia,
el partido que se ve afectado en este caso fue el Partido
Revolucionario Institucional; manifiesta que esta inconforme con esta
manifestacion, dade que existe disposicién legal expresa en la que se
establece qué sucede o qué ocurre, cuando se llega al supuesto de
que el partido politico que obtuvo los triunfos en mavyoria relativa
pueda acceder a otra Regiduria de representacién proporcional, con
motivo de su votacién. En primer lugar, merece la pena destacar que,
tratdndose de mayoria relativa, la ley establece la posibilidad de que
si los triunfos los obtiene a través de la votacion pues entonces, si es
el total, pero si los obtiene a través de la votacién, tendria que
respetarse eso, en principio ahi abria un ajuste con ese principio del
ocho por ciento de sobrerrepresentacion, pero va en el caso en
concreto de la asignacibn de representacién proporcional, el
legislador del Estado de Yucatédn, de manera explicita en el articulo
342 establece lo siguiente: si después de haberse asignado los
regidores de representacién proporcional a que hacen referencia los
articulos 338 al 441 de la ley, quedaban Regidurias por repartir, esta
se asignard al partido, coalicion o candidatos © candidaturas
independientes que hayan obtenido la votacién mayoritaria, lo cual,
tiene relacién con el articulo 337, que establece que el partido que
obtuvo el triunfo en la mayoria relativa, Onicamente podrd participar
en representacién proporcional cuando ya se hubieran asignado los
porcentajes a que hace referencia la ley, en el caso en particular, el
diez por ciento de la votacién para cada una de las Regidurias vy si
quedara alguna por repartir, solamente, en ese supuesto, podria
incorporarse,

Ya en el caso en particular y para ir concluyendo con mi
participacion, se centra el tema en anélisis, la litis, a establecer si a
partir del ejercicio interpretative que realiza el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatdn se puede traspolar la figura de la
sobrerrepresentacién y la representacién proporcional del ocho por
ciento de los Diputados del estado; concretamente, sobre el ejercicio
de aplicacién analégica existen reglas concretas para poderlo realizar,
una de ellas es que el supuesto se encuentre sin regulacién, es decir,
que no esté previsto en la ley ninguna disposicién normativa una
respuesta o una laguna sobre el caso particular,

Me explico, la analogia procederia en el caso si no hubiera disposicién
legal expresa en la que fijara qué hacer cuando se acabaran por
repartir los porcentajes de votacién que obtuvo cada partido politico,
en el caso particular, tenemos que hay dos disposiciones, el articulo
337 vy el 342 de la ley electoral del estado, que establece qué se
debe de hacer y en qué supuestos debe de proceder la asignacién al
partido que obtuvo los triunfos en mayoria relativa, con lo cual, no se
colmaria ese primer supuesto que es necesario para que proceda la
aplicacién analégica que no se encuentre regulado en el ordenamiento
juridico, es decir, que realizado un ejercicio sisteméatico, no se
encuentra en [a posibilidad para encontrar la respuesta que hace, lo
cual tampoco ocurre en el caso particular y por otra parte, establece
gque la regla que se ocupa analdgicamente sea semejante para el
mismo caso y tenemos que una es eleccién de Diputados y otra es
eleccidon de Regidores. La distribucién de los distritos es distinta a la
distribucion de los ayuntamientos, la conformacién del Congreso es
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distinta a la conformacién de los ayuntamientos, pero ademas, las
funciones que realizan estos funcionarios de representacién popular
son totalmente distintas, para poder llegar a una conclusién de una
aplicacién analégica valdrfa o seria necesario haber explicitado porqué
es comin esta figura.

Dicho esto, la Ley General del Sistema de Medios federal v la ley de
sistema de medios estatal son coincidentes en gue para interpretar la
ley existen tres criterios, que son el gramatical, el sistematico y el
funcional; el criterio gramatical tiene que ver con el contenido
semantico, con el significado de las expresiones que estén
contenidas en la norma vy lo cual ya hemos hecho referencia en este
momento, que establece claramente la distincién de qué hacer con Ia
votacion de los partidos que obtuvieron un porcentaje con derecho a
la asignacién de representacién proporcional, pero también, del
partido mayoritario en el supuesto en el que pueda ingresar, es decir,
del ejercicio gramatical, se llega a la conclusién de que existe una
distincion prevista por el legisiador del estado; del ejercicio
sistematico, incluso es importante destacar que una de las
modalidades que se denomina como interpretacién topogréfica, por la
ubicacidn normativa de los dispositivos que estan en capitulos
distintos; el legislador de Yucatan distingue entre ia representacién
proporcional de Diputados en la entidad federativa, como también
distingue de la representacién proporcional de las Regidurfas en el
estado, la ubicacién genera un insumo que sf existié una precisién del
legislador en [a distincién de los dos criterios y de los dos principios
de representacion sobre las figuras de Diputados y de Regidores.

El ejercicio sistematico lleva también a otra conclusién. Los articulos
337 y 342, existe una remisién en los mismos y establecen
claramente los supuestos en los que podré participar en la asignacion
de representacién proporcional el partido politico que obtuvo los
triunfos en mayorfa relativa, sin fijar un limite sobre la
sobrerrepresentacion; a partir de esto, quedaria pendiente el anélisis
funcional; en el andlisis funcional, que busca establecer cudl es el
propdsito normativo regulado, llegamos al punto donde existe una
referencia en una exposicién de motives, que no es menor, forma
parte de la explicacién del érgano legislativo del por qué tiene que
regular determinados tépicos y cuél es la finalidad que persigue, sin
embargo, la exposicién de motivos, si bien puede ser un criterio
orientador, este criterio tiene que ser coincidente con el analisis
gramatical, sistemético, funcional o por lo menos, generar una
coincidencia con alguno de ellos dos, para poder establecer que
efectivamente esta es la interpretacién que es la mas adecuada para
el caso.

Pero visto de una interpretacién gramatical y de una interpretacién
sistematica, se llega a una conclusién distinta y que también
haciendo un ejercicio de jerarquia normativa, la exposicién de motivos
no constituye ley, la exposicion de motivos es una explicacién
generalizada de cuales son los motivos que se pretendieron regular,
pero sin que exista un pronunciamiento por parte del legislador de
cémo tiene que aplicarse la disposicién particular; dicho de otra
forma, si tenemos disposicion legal explicita, expresa, que regula el
supuesto, por qué darle una mayor jerarquia © una mayor
funcionalidad a la disposicion legal aplicando una exposicién de
motivos, porgque nos llevaria al extremo de que se estarfan
inaplicando implicitamente o inobservando, si no lo decimos de esa
forma, la disposicién legal que estd contenida en el articulo 342 y en
el 337 de la ley de instituciones del Estado de Yucatan.
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Por esas razones, es que realizando el ejercicio interpretativo
correspondiente, en estricto apego a lo que marca la disposicion
legal en materia electoral, haciéndonos cargo de que, si bien existe
esta expresién en la exposicidn de motivos, el legislador no dudé en
establecer diferencia entre Diputados vy Regidores, el legisiador no es
impreciso en la disposicién legal, hay capitulos separades donde
establece como se trata un principio en Diputados y cémo se trata en
Regidores y el legislador tampoco dejé en laguna, en un vacio
normativo qué hacer cuando se acaban de repartir las diputaciones al
partido por representacidén proporcicnal en el supuesto del que obtuvo
los triunfos de mavyorla relativa tuviera posibilidad de acceder a dicha
representacién, a partir de esto y dado que en el caso particular
tampoco se cuestiona en via de agravio la constitucionalidad de esta
disposicidn narmativa, es que no puede realizarse un ejercicio sobre
si esto es desproporcional o no, quisiera decirlo de la siguiente
manera: el juicio de revision constitucional electoral es un juicio de
estricto dereche, que se sujeta a la litis que fue planteada ante la
instancia primigenia; los agravios, los elementos probatorios que
nosotros tenemos que realizar en ejercicio de accién de legalidad y
constitucionalidad, son los gue tuvo en conocimiento la autoridad
local, no se planted en ningGn momento la inaplicacién de la norma,
ningdn ejercicio de que fuera desproporcionada constitucionalmente;
en esta instancia, tampoco se presenta agravio ni se endereza ningin
planteamiento en el que se cuestione la constitucionalidad, la
proporcionalidad o la razonabilidad de la disposicion normativa que
establece que el partido mavyoritario, cuando ya se terminen los
porcentajes por asignar al que tuveo la segunda mejor votacién a la
representacion proporcional, pueda acceder a esa regiduria.

Por esa razén, es que el proyecto tiene estas consideraciones que se
encuentran sujetas a consideracion, por supuesto del Pleno,
Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: Muchas gracias,
Magistrado Octavio Ramos Ramos,

{Alguna otra intervencién?

De no ser asi, yo también quiero hacer uso de la voz,
fundamentalmente por dos razones: la primera, quiero adelantar que
comparto plenamente la propuesta que nos formula, también coincido
y no abundo méas en todas las razones que ha dado
fundamentalmente y en esencia, en el hecho de que tratdndose de la
asighacion de Regidores de representacién proporcional, pues no es
posible el que se asuman reglas de sobrerrepresentacién o
subrepresentacién previstas para la eleccién de Diputados y comparto
plenamente, ha sido muy clara la explicacién que ha dado al
respecto.

Yo quiero en este caso sl dejar salvada una posible contradiccién que
puede entenderse entre lo que estamos resolviendo en este caso, en
de ser aprobado, en el juicio de revisién constitucional 178, que es
del cual nos estamos refiriendo, con el juicio de revisidon
constitucional electoral 197 del cual ya se dio cuenta, ya fue
aprobado y fue de los proyectos que tuve oportunidad de someter a
su consideracién; en el juicio de revisién constitucional 187 se
comparte sustancialmente también el hecho de que el tribunal
electoral local indebidamente quiere trasladar los principios de la
sobrerrepresentacion previstos en la elecciéon de Diputados al caso
del Ayuntamiento de Celestin ;qué hizo el tribunal? El tribunal en un
principio dijo, bueno, tratdndose de la accién de la asignacién de
Regidores de Celestin si es necesario, como también lo sostuvo en
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est0os casos que estamos analizando, es necesario llevar las reglas de
la asignacién de Diputados, es decir, fundamentalmente, el tema de
los ocho puntos porcentuales para evitar sobrerrepresentacién, eso lo
dijo; pero también, en el caso en particular, el tribunal local, lo que
llevé a la consideracion fue en el sentido de que en el caso gue
estaba analizando no se habia tomado en consideracion que el Partido
Revolucionario Institucional venfa en candidatura comdn y el instituto
electoral responsable o el primigeniamente responsable, al momento
de proceder a la asignacién, separé la votacion, tanto del partido
como del candidato comun y eso generd que tuviera un porcentaje de
votacion el Partido Revolucionario Institucional menor, para efectos
de poder ser considerado, en caso de que sobrara alguna de las
Regidurias pendientes por asignar, dado que é| tenia el mavyor
porcentaje de votacién que se le adjudicaba él, en cambio, en la
propuesta primigeniamente se consideraba que el Partido de la
Revolucién Democrética era el que tenia esta mayorfa y por lo tanto,
las tres Regidurias que estdn por repartir se le asignaron a este
partido.

Entonces, el tribunal local si bien, por un lado habla del tema de Ia
sobrerrepresentaciéon y que debe aplicarse, pero también en ese
mismo agravio, dejé6 ver que el instituto electoral local actué
indebidamente al momento de haber separado la votacién del Partido
Revolucionario Institucional y fa del candidato comun, en este caso,
el tribunal consideré que debian considerarse como una unidad y por
lo tanto, esto le daba los beneficios del articulo 337 en el sentido de
gue si sobraba alguna Regiduria por repartir se le asignaba al partido
{que estamos haciendo en el juicio de revision constitucional
electoral 197? Estamos dejando claro que fue indebido lo que hizo el
tribunal local al momento de pretender utilizar los parametros de Ia
sobrerrepresentacion, pero también estamos coincidiendo que por lo
que hace a la otra parte, es decir, al tema de la candidatura comun
fue correcta la asignacién; entonces, pareciera que pudiera existir
alguna contradiccion, porque al momento de escuchar las cuentas, en
el otro asunto también se dice que fue correcto lo que hizo, pero se
aclara en el 187 que estuvo mal que el tribunal considerada esta
cuestion de la sobrerrepresentacion; sin embargo, lo que si fue
correcto fue la otra solucién que hizo al caso en particular respecto
de fa candidatura comtn, por eso es que el 197 se confirma, pero por
razones distintas, es decir, en el proyecto 197, coincidimos
plenamente con el actuar con el 178, en el sentido de gue no se
deben aplicar estas normas, pero a la vez estamos considerando que
si fue correcta la otra de las consideraciones o el otro aspecto que
analizé el Tribunal Electoral del Estado de Yucatdn, en cuanto a la
candidatura comun.

Sf quiero dejar salvada esta situacién, porque a simple vista pudiera
aparentar que estamos siendo contradictorios, sin embargo, en
ambos proyectos, subyace el criterio de que los aspectos de la
sobrerrepresentacién previstos para la elecciébn de Diputados, no
deben ser utilizados en cuanto a la asignacién de Regidores de
representacién proporcional, si gueria, ademés de manifestar las
razones por las que en su momento manifestaré mi voto a faver de la
propuesta que nos estd presentando, si queria dejar clara esta
distincion para evitar alguna posible confusiéon respecto de este tema.

Si no existe alguna otra intervencién, le pido, Secretario General de
Acuerdos, que tome la votacién.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcfa Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.
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Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

TRIBUNAL ELECTORAL
de! Poder Judiclal de la Federacidn

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera:
TERCERA CIRCUNSCRIPCION R . .
PLURINOMINAL ELECTORAL  Magistrado Juan Manuel Sanchez Maclas.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jeslis Pablo Garcia Utrera:
Magistradeo Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos JeslUs Pablo Garcla Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucién de los juicios de revisidn
constitucional electoral 129, 132, 139, 163, 166, 169, 178 y sus
acumulados juicios ciudadanos 788, 789, 790 y 791, asi como el
diverso de revisidn constitucional electoral 184 y sus acumulados
196 y 196, todos de este afio, fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Magistrado Presidente Adin Antonic de Leén Gélvez: En
consecuencia, en el juicio de revision constitucional electoral 129 se
resuelve:

Unico.- Se confirma por las razones dadas en el Ultimo considerando,
la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan
en el recurso de inconformidad 14 de dos mil quince, que confirmé la
validez de la eleccibn de Regidores de mayoria relativa del
Ayuntamiento de Temax y la entrega de la constancia de mayorfa a la
planilla registrada por el Partido Accién Nacional,

Por cuanto hace al juicio de revisién constitucional electoral 132 se
resuelve:

Primero: Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatan dentro del recurso de inconformidad 1 de dos
mil quince y sus acumulados.

Segundo: La documentacion relacionada con el presente expediente
que posteriormente se reciba, deberd agregarse al mismo sin mayor
trémite.

Por cuanto hace al juicio de revisién constitucional electoral 139 se
resuelve:

Unico. Se confirma la sentencia recafida en el recurso de
inconformidad 15 de dos mil quince, dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatén, mediante la cual se confirmé el cémputo
municipal, la declaracion de validez de la eleccidn de Regidores por sl
principio de mayorfa relativa para el Ayuntamiento de Chichimil4, de
la referida entidad y el otorgamiento de la constancia respectiva a la
planilla registrada por el Partido Revolucionario Institucional.

En el juicio de revision constitucional electoral 163 se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia recaida en el recurso de
inconformidad 53 de dos mil quince, dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatan, mediante la cual se confirmé el cémputo
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municipal, la declaracién de validez de la eleccién de Regidores por el
principio de mayorfa relativa para el Ayuntamiento de Huh! de la
referida entidad y el otorgamiento de la constancia respectiva a la
planilla registrada por el Partido Revolucionario Institucional.

Por cuanto hace al juicio de revisién constitucional electoral 166 se
resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatdn en el recurso de inconformidad 44 de dos mil
guince, que confirmé la validez de la eleccién de Regidores de
mayoria relativa para el Ayuntamiento de Conkal v la entrega de la
constancia de mayoria a la planilla registrada por el Partido Accién
Nacional.

Respecto al juicio de revisibn constitucional electoral 189 se
resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatén en el recurso de inconformidad 36 de dos mil
guince, relacionado con la eleccién de Regidores del Ayuntamiento de
Maxcanu,

En el juicio de revisién constitucional electoral 178 v sus acumulados
se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios ciudadanos 788, 789, 790 v 791,
al diverso juicio de revisién constitucional electoral 178 de dos mil
quince.

Segundo.- Se revoca la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatan dentro del recurso de inconformidad 52 de dos mil
quince y acumulados, sélo por lo que hace a la modificacién de la
asignacion de Regidores por el principio de representacién
proporcional de los municipios de Tizimin, Kanasin, Tixkokob y
Tecoh, todos de la referida entidad federativa, asi como todos los
actos derivados de su cumplimiento,

Tercero.- Se confirma el acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan de diecinueve de
junio de este afio, relativo a la asignacién de Regidores de
representaciéon proporcional en los municipios de Tizimin, Kanasin,
Tixkokob y Tecoh, todos de la referida entidad federativa, asi como
las constancias de asignacién respectivas.

Cuarto.- La documentacion relacionada con los presentes expedientes
que posteriormente se reciba, deberd agregarse a los mismos sin
mavyor tramite.

Por dltimo, en el juicio de revisién constitucional electoral 184 y sus
acumulados se resuelve;

Primero.- Se acumulan los juicios de revisidon constitucional electoral
195 y 1986 al diverso 184, todos de dos mil quince.

Segundo.- Se confirma el acuerdo plenario de veintinueve de julio de
dos mil quince, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Yucatén, mediante el cual determind no ordenar el recuento total
de la votacion emitida el siete de julio.

Tercero.- Se modifica la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatdn en el recurso de inconformidad 54 de dos mil
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quince y por ende, se modifican los resultados de las actas de
coOmpute municipal por el principio de mayorfa relativa vy
representacién proporcional para quedar en los términos precisados
por esta Sala Regional.

Cuarto.- Se confirma el acuerdo de asignacién de Regidores por el
principio de representacién proporcional de cuatro de agosto de dos
mil quince, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral v de
Participacion Ciudadana de Yucatén.

Secretario Omar Brandi Herrera, de cuenta con los asuntos turnados
a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Secretaric de Estudio y Cuneta Omar Brandi Herrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 797 de este afio, promovido por
Yolanda Jiménez Lépez, contra la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estade de Campeche, que resclvié sobreseer el juicio
ciudadanc promovido por la parte actora al considerar que la
demanda atinente se presentd de forma extemporénea.

Comeo causa de pedir, la actora aduce que para la procedencia del
juicio de origen, la responsable debid considerar como fecha de
conocimiento del acto impughado el treinta de junio de dos mil
quince, pues afirma que en dicha data conocié su sustitucién como
candidata a Regidora por el principio de representacién proporcional
postulada por el Partido Accién Nacional para el Municipio de
Hopelchén; también aduce que en autos no obra constancia alguna
que acredite que el acuerdo de registro por sustituciéon de candidato
le haya sido notificado con la formalidad debida. En el proyecto se
propone declarar infundados tales planteamientos, pues la accionante
se encontraba vinculada al proceso electoral en todas sus etapas,
razoén por la cual, debié controvertir en el momento procesal oportuno
el registro por sustitucién de candidato publicado en periédico oficial
del estado.

Lo anterior, porque en términos de lo dispuesto por la legislacion
comicial en el Estado de Campeche, los actos o resoluciones que en
los términos de las leyes aplicables o por acuerdo del érgano
competente deben hacerse plblicos a través del referido medio de
difusién oficial, no requieren de notificacién personal y surten efectos
al dia siguiente de su publicacién, como lo son aquellos referidos al
registro, cancelacidon del registro o sustitucién de candidatos; al
respecto, el articulo 405 de la ley electoral local establece el deber
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche
de solicitar la publicacién de la relacién de los nombres de los
candidatos y partidos politicos gue los postulen, asi como de los
candidatos independientes en el Periddico Oficial del Estado y precisa
que de la misma forma, se publicaran y difundiran las cancelaciones
de registro o sustituciones de candidatos.

En ese sentido, en el proyecto se destaca que el legislador
campechano establecié un mecanismo cierto para comunicar, tanto
los nombres de las personas que pretenden acceder a un cargo de
elecciéon popular, como de la sustituciones que al efecto apruebe la
autoridad administrativa electoral; si el acuerdo impugnado, en
primera instancia, por el que se aprobé el registro de sustitucién de
candidatos fue emitido por el Consejo General del instituto electoral
local el treinta de abril de este afio en curso y publicado el mismo dia
en el Periédico Oficial del Estado, debié ser impugnado por el
afectado a partir de que surtié efectos, por lo que, tal como razoné el
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tribunal local, si la actora promovié su demanda de juicio ciudadano
hasta el dos de julio de esta anualidad, es notorio gue el plazo para
interposicién de dicho medio habifa transcurrido en exceso.

Por lo tanto, se propone confirmar la sentencia impugnada.
Es la cuenta, Sefiores Magistrados.

Magistrade Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Sefiores
Magistrados, se encuentra a su consideracién el proyecto de la
cuenta,

De no haber intervenciones le pido, Secretario General de Acuerdos,
que tome la votacion,

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor.

Secretario General de Acuerdos JesGs Pablo Garcla Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en el asunto de
cuenta.

Magistrado Juan Manuel S4nchez Macfas: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Gélvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Géalvez: En igual sentido.

Secretaric General de Acuerdos Jests Pablo Garcfa Utrera:
Presidente, el proyecto de resolucién del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 797 de este afio fue
aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gé&lvez: En
consecuencia, en el juicio para la proteccién de los derechos polftico-
electoraies del ciudadano 797 se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral de!
Estado de Campeche en el juicio ciudadano local 31 de dos mil
gquince.

Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con los provectos de
resolucion restantes.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Se da cuenta con cuatro proyectos de resolucién, relativos a un juicio
electoral v a tres juicios de revisidn constitucional electoral.

En primer término, me refiero al juicio electoral 27 de dos mil quince,
promovido por Nancy Walker Olvera y otras ciudadanas,
ostentandose como representantes de organizaciones de la sociedad
civil y académicas, en contra de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Yucatéan el treinta y uno de julio del afio en
curso. En el proyecto, se propone desechar de plano la demanda que
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dio origen al medio de impugnacidn aludido, debido a la presentacion
extemporanea de la misma.

Al respecto, se destaca que en la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, se establece que los medios de
impugnacion deberan presentarse dentro de los cuatro dias contados
a partir del dfa siguiente a aquel en que se tenga conocimiento del
acto o resolucidon impugnado o se hubiese notificado de conformidad
con la ley aplicable.

En el caso, de las constancias que integran et presente expediente, se
desprende, por una parte, que las actoras reconocen gue la sentencia
ahora combatida se emitié el treinta de julio de dos mil quince y por
otra, gue ésta se publicd en los estrados de la autoridad sefialada
como responsable el primero de agosto pasado, por lo que las actoras
estuvieron en posibilidad de haber interpuesto el presente juicio en el
plazo comprendido del dos al cinco de agosto del afic en curso,
situacion que no ocurrid, ya que lo hicieron de manera inoportuna
hasta el dia diez de ese mismo mes.

Derivado de lo anterior, se concluye gue la demanda se presentd
fuera del plazo previsto por la ley y es por ello que se propone su
desechamiento.

A continuacién, se da cuenta con los juiclos de revision
constitucional electoral 126 y 140, ambos de dos mil quince,
promovidos por los partidos Accién Nacional y Revolucionario
Institucional respectivamente, a fin de impugnar las sentencias
emitidas por el Tribunal Electoral del Estado de Yucatdn, en los
recursos de inconformidad 22 y 29 del mismo afio, en las que se
confirmaron los cédmputos respectivos de la eleccién de Regidores de
los Ayuntamientos de Kinchil y Tahmek, de la referida entidad
federativa, asi como las declaraciones de validez y el otorgamiento de
las constancias de mayoria correspondientes.

Al respecto, en los proyectos se propone sobreseer los medios de
impugnacion aludidos, en virtud de que las violaciones aducidas por
los partidos politicos actores no resultan determinantes para el
resultado final de cada eleccién.

Se sefiala lo anterior, debido a que, tanto de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se
desprende que el juicio de revisidn constitucional electoral sélo
procede, entre otros aspectos, en contra de actos o resoluciones que
puedan resultar determinantes para el desarrollo del proceso electoral
respectivo o el resultado final de las elecciones.

Ahora bien, en cada uno de los casos en el anélisis, la pretensién
final de los enjuiciantes es que se anule la votacién recibida en una o
dos casillas, seglin el caso; sin embargo, tales asuntos no serfan
determinantes para el resultado de las elecciones de mérito, porque
aun en el supuesto de acogerse dichas pretensiones y de anularse la
votacién en el nimero de casillas asignadas en cada uno de los
proyectos de cuenta, del analisis particular de cada caso, se advierte
que no se alteraria el resultado de la eleccidn, de ahi gue, con base
en lo expuesto, es que se propone sobreseer los juicios de revision
constitucional electoral aludidos, debido a que éstos fueron admitidos
con anterioridad.
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Finalmente, se da cuenta con el juicio de revisién constitucional
electoral 200 de dos mil quince, promovido por el Partido Accién
Nacional en contra del acuerdo dictado por el Magistrado Presidente
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas en el juicio de nulidad
electoral 83 del mismo afio que entre otras cuestiones, ordené
turnario a la ponencia del Magistrado Mauricio Gordillo Hernandez.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda
que integré el medio de impugnacién aludido, debido a la falta de
definitividad y firmeza del acto impugnado.

Lo anterior, tomando en consideracién que en la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se establece
como un requisito de procedibilidad del juicio de revisién
constitucional electoral que el acto impugnado sea definitivo y firme.

Ahora bien, en el presente expediente se advierte que el acto
impugnado es un acuerdo de turno de un medio de impugnacién
dictado por el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas, el cual es un acto intraprocesal que no causa un perjuicio
directo a la parte actora, ya que la decisiéon sustancial sobre lo
planteado en aquella instancia local, se da al momento de dictar
sentencia definitiva y firme,

Por ende, al incumplir uno de los supuestos procesales previstos en la
legislacién electoral federal, es que se propone el desechamiento del
escrito de demanda de este juicio de revisién constitucional electoral,

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias sefior
Secretario.

¢Alguna consideracién sefiores Magistrados?

De no ser asi, le pido Secretaric General de Acuerdos que tome Ia
votacion.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcla Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos .Jesis Pablo Garcla Utrera:
Magistrado Presidente Adfn Antonio de Leén Géalvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcfa Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucién del juicio -electoral 27, asf
como de los juicios de revisidn constitucional electoral 126, 140 vy
200, todos de este afio, fueron aprobados por unanimidad de votos.
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o \\\@ Sﬂ' Magistrado Presidente Adin Antonic de Lebn Gélvez: En
g%rzf{‘& consecuencia, en el juicio efectoral 27 se resuelve:
S
RS Primero.- Se desecha la demanda que motivé la integracion del

TRIBUNAL ELECTORAL expediente del prasente juicio electoral, por las razones expuestas en
del Pedst Judicial de la Federacion . .
el considerando segundo de esta sentencia.

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER,

Segundo.- Se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional que las constancias que se reciban con posterioridad a
fa emision del fallo, las agregue al expediente para su legal v debida
constancia.

Por cuanto hace a los juicios de revisidn constitucional electoral 126
vy 140, en cada uno de ellos, se resuelve:

Unico.- Se sobresee el juicio de revisién constitucional electoral
promovido por la parte actora.

Finalmente, respecto al juicio de revisién constitucional electoral 200
se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda del juicio de revisién
constitucional electoral promovido por el Partido Accién Nacional.

Al haber agotado el andlisis y resolucién de los asuntos objeto de
esta Sesién Pudblica, siendo las catorce horas con cuarenta y un
minutos, se da por concluida la sesién.

Que tengan un excelente dfa.

En cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 204, fraccién |l, de
la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién y 53, fraccion X,
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, se levanta la presente acta con firmas de los Magistrados
Adin Antonio de Ledn Gélvez, quien la preside, Octavio Ramos
Ramos y Juan Manuel Sdnchez Macias, ante el Secretario General de
Acuerdos, guien autoriza vy da fe.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
ARCIA UTRERA JUDICIAL DE LA FEDERAGION

TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURNOMINAL
SALA REGIONAL XALAPA
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